=Y & .
P prl \ Volume 5, Number 2, 2015
i & h[ /\\\4 l AL A 5. kotet, 2. szam, 2015.

A PROJEKTMODSZER OVODAI ALKALMAZASANAK
HATTERTENYEZOI

BACKGROUND FACTORS OF USING PROJECT METHOD IN
PRESCHOOL EDUCATION

Barabasi Tuinde, Gérbe Agnes Renata

Abstract: This paper presents the background factors, which determine the preschool education practice
in the matter of using the project method. As the actual curricula recommends the application of project
based learning in the kindergarten, we focused in our research on the motivation of preschool teachers in
the use of the method. We examine if the curricula has a compelling effect regarding the planning of
educational activities, especially on the choused method. During our research, we have made a survey
among preschool education practitioners from Harghita and Covasna counties in order to see how and
why they use the project method in their educational activities. The questionnaires also surveyed the
impact of the recommendation of the new curricula in every-day learning activities. Our findings showed
that the use of the method is most frequent among teachers who are in the top of their carrier, and less by
mostly by those who are in the last decade of their work. In conclusions we have shown, that the
recommendation of the actual curricula has an important impact on the educational practice of the
kindergarten, and determine educational practitioners to try out the method, and as long-term effect to use
it regularly.

Keywords: curricula of preschool education, project method, educational practice in
kindergartens.

A roméniai 6vodai oktatds az elmult 25 évben rendkivil sok valtozason ment keresztill: az 6vodali
oktatasi rendszer valtozatossa valik (a kiilonboz6 reformpedagogiai szemléletli alternativ programmal
miikodé 6vodak megjelenése az 1990-es évek elején), szerkezeti modositasokat valdsitnak meg (az
elokészitd csoport kiszakitasa az 6vodai oktatasbol és az elemi oktatasi ciklushoz vald csatolasa),
ugyanakkor szamos tartalmi valtozast (amelyek a jelenleg is érvényes tantervben rajzolédnak ki) is
tapasztalunk.

E valtozéassorozat egyik leglényegesebb eleme a 2008-ban kdzzétett Uj 6vodai tanterv, amely a korai
nevelés hatdsaira 6sszpontositva fogalmazza meg céljait. A tanterv atdolgozasanal a szakemberek
felismerték, és figyelembe vették, hogy a gyermek késébbi tanuldsi sikereit nagymértékben
befolyésoljak azok a hatdsok, amelyeknek a fejlédés korai szakaszaiban érik, ezért a korai nevelés
hatékonysagara val6 dsszpontositds a leghatékonyabb befektetést jelentheti a nevelés tertletén. A
tanterv az Ovodai fejlesztésben alapvetének tekinti a rendszerességet és folyamatossagot, a
kiterjesztést minél tagabb tapasztalatok szerzésének iranyaba, a relevanciat, a differencialast. Ennek
megfeleléen a fejlesztés koncepcidjaban a hagyomanyos fejlesztési terliletek atadjak helytiket a
tapasztalati terlileteknek, mint integralt kognitiv mezéknek, biztositva ezaltal a globalis fejlesztés
szemléletmodjanak el6térbe kertilését és érvényesiilését. A kerettanterv alkalmazasanak ajanlasaban
azt olvashatjuk, hogy ,,Az ajanlott téméak szerint a globalis, integralt nevelés szemléletét alkalmazva, a
tanterv projektek (maximum 7 hét), tematikus hetek és tematikus napok szerinti tanitast javasolja”.
(Ovodai Tanterv, 2008, 8). Azt tapasztaljuk tehat, hogy a tanterv megreformaléasakor a szakemberek
figyelembe vették az oktataselmélet aktudlis fejlédési iranyvonalait, és ennek kovetkeztében nyitottak
az integralt 6vodai tapasztalatszerzés/ nevelés megvalosithatosaga irdnyaba, melynek gyakorlati
Kivitelezésében a projektmddszer, a komplex tevékenységek alkalmazasa mutatkozik a jarhaté utnak.
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Elméleti hattér

A projektmodszer fogalmanak koérllhatarolasa, illetve az alkalmazas 6vodai oktatasi teriileten
mutatkozo elényeinek kiemelése altal értelmezési keretet kivanunk teremteni a kutatdsi probléma
megvitatasahoz.

A projektmodszer egyértelmilen a Dewey-féle reformpedagogia szemléletmodjanak gyakorlati
érvényesuléseként jelenik meg az dvodaskori személyiségfejlesztésben. A modszer 1ényege az, hogy a
tanitasi folyamat tudatos szervezése révén a pedagogusok megkilonboztetett figyelmet forditanak
arra, mi az, ami érdekli, ami motivalja a gyermeket. Igy 6 a feladatait sajat kezdeményezésre, sajat
elképzelései, tervei szerint, sajat felelosségére fogja teljesiteni (Kadocsa, 2006). M. Nadasi Maria
(2010) a pedagdgiai projektet ugy értelmezi, mint egyes komplex téméak 6nall6 tanuldi tevékenységek
altal torténd feldolgozasat, ahol ,,mind a téma felvetése, mind a témaval valo foglalkozas a gyerekek
valddi 6nallosdgan alapul, a pedagdgusok, szakértok szerepe ennek az 6nallosdgnak a segitése”. Egy
masik meghatarozas szerint ,,a pedagogiai projekt esetében mindig valami komplex, Osszetett
vallalkozasrdl van sz6, valamiféle egyiittességrol, sok kiilonbozo rész, részlet egységben latasarol és
egységben kezelésérol. Méghozza olyan vallalkozasrol, amelynek a végén el6all valami, ami lathato,
megfoghato, élvezhetd, hasznalhatd, ami noha a pedagégiai folyamatban jott 1étre, mégsem pusztan
pedagogiai termék, mint pl. egy irasbeli dolgozat, egy megoldott matematikai példa vagy egy felelet,
hanem valami valésagos dolog, aminek a pedagdgiai folyamaton kivil is van értelme, mondhatnank
ugy is, hogy ,.életes” értelme van.” (Hortobagyi, 2002, 9).

Az Aaltalanos meghatarozasok el6terében, rendszerezve egylttal a gyakorlatban érvényesiild
pozitivumait is, a projektmodszer elényeit az ovodai nevelés folyamatiban, a kovetkez6kben
ragadhatjuk meg (Bakd, 2008 alapjan Barabasi, 2010):

o Ateljesség élményével ajandékozza meg az 6vodas gyermeket

e Alkalmas a kiillonb6z6 élethelyzetekben felmeriilé problémak megtapasztalasara.

e A tevékenységekben integralodik a képességfejlesztés, rendezédnek a miiveltségtartalmak,
ismeretek

o A kozvetlen kornyezet szemléletes alapjat adja a megismerési folyamatok fejlédésének — az
érzékelésnek, az észlelésnek, a figyelemnek, az emlékezetnek, a gondolkodasnak, a
képzeletnek sth. - és a gyermeki kisérletez6 igénynek

e Biztositja az egyéni érdeklddés, az egyéni iitem, az 6nallosag és az ontevékenység lehetdségét,
ami motival6éan hat a gyermekek téma iranti elkotelezettségére. Ezeket a motival6 hatasokat a
pedagogus kihasznalhatja a gyermeki onfejlédés inspiralasara ugy, hogy ekézben & gyakran a
hattérben maradhat

e A szabad onkifejezés lehetdsége harmonikus lelkialkatot eredményez

e A szenzoros, percepcios, pszichomotoros fejlodés elsdbbséget nyer a konkrét tapasztalas soran

e A cselekvések hatékonyabban segitik a személyiség fejlodését, mintha a feln6ttdl
szarmaznanak a feladathelyzetek

e Mindig tartalmaz valasztasi lehetdséget, igy jol hasznosithatd az egyéni érdeklodés motivald
ereje

e Teret ad a varatlan médositasoknak, kiegészitéseknek, Ujonnan fellép6 igényeknek.

o Tamogatja az eltér6 szikségletli gyermekeket, az eltérd tanulasi stilusok érvényesiilését

A projektek altali tanulasban egyidejiileg jelenhetnek meg tehat a konstruktiv és a kooperativ tanulasi
sajatossagok, mintegy egymas pozitiv jellemzGit erdsitve (Barabasi, 2009). Ez azt jelenti, hogy a
felsorolt elényok mellett Iényeges kiemelni, hogy a gyermek tudasanak épitésében, a konstrukciéban
nem maganyosan van jelen, hiszen megjelenik a tars a projektek megvalositasi folyamataban, és igy
valik ez szocidlis konstrukciova, kozos épitkezéssé. Ebben az épitkezésben a gyermek szdméra
tarsként jelenik meg a pedagdgus és a kortarsak mellett a sziil6 is. (Ebben tetten érhetjik a pedagogiai
projektek nevelési haromszdg — gyermek, pedagdgus, sziilé - cshcsait egységesitd, konvergenssé
alakitd hatasat is.) Kérmoci Katalin (2004) szerint a projektmddszer 6vodai alkalmazasanak néhany
mas fontos elénye is kiemelhet6. A vilagrol alkotott képet nem boncolja szét, hanem egyseges
formaban mutatja meg a gyermeknek, és a tapasztalatszerzés soran végzett tevékenységeiben integralt
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forméaban fejlddhetnek képességei, rendezédhetnek ismeretei. Osszegezve elmondhatjuk, hogy mind
lefolyasat, mind jellemz6it tekintve a projektmodszer rendkiviil ,.testhezall6” tanuldsszervezési
lehetéség az 6vodai oktatasban. Ezt a tényt ismerik fel az oktatasfejlesztés szakemberei, amikor az
ovodai tanterv koncepcidjanak alkalmazasahoz els6dlegesen javasoljak érvényesitését.

A projektmddszer alkalmazasanak vizsgalatdra mar tobb kutatast is szerveztek. Magyarorszagon
elséként Hegediis Gabor és munkatarsai vizsgaltdk 1994-ben majd 1997-ben a projektmddszer
ismertségét négy megyében dolgozo tanitok kdrében. Ekkor a vizsgalati személyeknek még 10%-a
sem vallalta fel a mddszer ismerését, alkalmazasat. 1998/1999-ben, Falus Ivan Altal végzett
vizsgalatban mar sokkal kedvezdbb eredmények keriiltek felszinre, ekkor ugyanis a megkérdezett
tanarok 28%-a alkalmazta mar a projektmodszert (Hegediis, 2007). 2005-ben a budapesti Orszagos
Kdzoktatasi Intézet munkatarsai vizsgalatdbol az derilt ki, hogy a magyarorszagi iskoldkban még
2005-ben is igen alacsony volt a projektmddszer hasznalatanak gyakorisaga, az altalanos iskolak 46,8
szazalékaban egyaltalan nem fordult el6 (Radnoti, 2008). Azt tapasztaljuk tehat, hogy egy-egy oktatasi
maodszer igéretes volta nem feltétlenil van @sszhangban az alkalmazési gyakorisidggal. Ennek
hatterében tobb tényezdt is fellelhetiink. A modszer alkalmazéasanak ,,eldirasa” egy modja lehet annak
hogy a gyakorlatban elterjedjen? Kutatasunkban ezt a kérdést (is) igyekszink megvalaszolni.

Kutatasi probléma

Ha 6sszevetjiik a projektmodszer legfobb elveit, jellemzdi, elonyeit az Gj dvodai tanterv altal kittizott
feladatokkal, batran allithatjuk, hogy szerencsés mddon a roméaniai 6évodai tanterv a projektoktatasra
alapozva (jult meg. Kovetelményrendszerével, a komplex és integralt tevékenységtipusok
tamogatasaval mind azt hivatott alatamasztani, hogy a gyermek ,,megnyilvanulasaiban sohasem
kiiléniilnek el a kiilonb6zo tevékenységek, azok komplex modon, egymast kiegészitve jelennek meg”
(Demény, 2010, 49.0), ezaltal biztositva a feladatrendszer elemeinek egymassal 6sszeszovodo egyidejii
megvalosulasét. Erre alapozva elmondhatjuk, hogy az 6vodai tevékenységek konkrét tervezése sem
koncentralodhat  kizarélag egy megismerési terlletre, egyetlen cél megvalositasaval, a
kovetelményrendszer nem szedhetd elemeire, hanem azokat 4tfogoan, egységiikben atgondolva kell
megterveznie az 6vodapedagdgusnak.

A projektmddszer Ovodai nevelésben érvényesiilé elényeinek, illetve a tanterv ajanlésainak,
eloirasainak szerencsés taldlkozasa biztositja a lehetdséget az Ovodapedagdégusok szdmara a
projektmddszer elfogadott keretek kozti alkalmazasara. Egyre tobb helyen kezdték is hangoztatni a
projektmodszer lehetdségeit, a kib&vitett 6vodai program is arra biztatta az 6vodapedagdgusokat, hogy
batran probaljak ki, ezen kiviil modszertani kdron, privat beszélgetések alkalmaval, tovabbképzokon is
sok minden elhangzott a modszer aktualitasarol, hatékonysagarol

Ennek ellenére az 6vodapedagogusokkal folytatott informalis diskurzusok soran azt tapasztaltuk, hogy
az 6vodapedagogusok tobbsége csak félve vagy egyaltalan nem is nydl a modszerhez. Felmertlt a
kérdés: mi lehet az oka ennek a nagymértékii tartozkodasnak, illetve tovabbgondolva, milyen tényezék
befolyésoljak a projektmddszer 6vodai alkalmazdsanak gyakorisagat? Milyen mértékben alkalmazzéak
az Ovodapedagogusok a projektmodszert tudatos dontés és szakmai megfontolas alapjan, illetve
mennyiben tulajdonithato tantervi kényszernyomasnak az alkalmazasa?

Hipotézisek

- Az Ovodapedag6gusok nagy tdbbsége tantervi nyomasra alkalmazza a projektmodszert, bar
ismeri ennek eldnyeit

- A projektmoddszert kevéssé alkalmazzak a sokévi rutinnal rendelkezé 6vodapedagdgusok és a
palyakezddk; a legnyitottabbak a modszer alkalmazésa iranyaba azok a szakemberek, akik
szakmai palyajuk kozepénél tartanak.

- Azok az Odvodapedagdgusok, akik gyakran alkalmazzdk a projektmddszert, leginkabb a
fejlesztési elényok tudatositasa kovetkeztében teszik ezt.
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Kutatasi modszerek, eszk6zok

A kutatas soran a kérddives kikérdezésre alapozd ankét modszerét alkalmaztuk. Az alkalmazott
kérdoiv két részre tagolhatd: az elsé részben demografiai adatok utan kutato, a valaszadok személyére,
munkahelyi adataira vonatkozd kérdések kaptak helyet (1-7 kérdés), a férészben a konkrét kutatasi
problémara vonatkozo kérdések jelentek meg (8-15 kérdés).

A fOrész tovabbi harom kérdéskdr mentén csoportosithatd. Az elsé kérdéskor a projektmodszer
ismeretéhez, alkalmazédsdhoz illetve a modszer irant tandsitott attitidok méréséhez kapcsolodott. A
maodszer ismeretét parhuzamba helyeztiik mas, kooperativitason alapulé mddszerek ismeretével is. Az
alkalmazasi gyakorisagot egy oOtfokt skalan mértiik, ezt kovetden egy 7 foku Likert-skdlan a
projektmodszerhez vald viszonyulést vizsgaltuk. A férész masodik kérdéssorozata arra iranyult, hogy
az Gvodai tanterv milyen mértékben befolyasolja a pedagdgusok mddszerhasznalatat, illetve -ismeretét
a projekt vonatkozasaban. A fékérdések harmadik csoportjaval a projektmodszer legfontosabb
elonyeit és legnagyobb veszélyeit, nehézségeit térképeztiik fel a pedagdgusok véleményei alapjan.

Kutatasi minta és a vizsgalat menete

A vizsgalat alapsokasdgat a Hargita és Kovaszna megyei, roman és magyar nemzetiségli, szakmailag
aktiv 6vodapedagdgusok alkotjak, beleértve mindazokat, akik hagyomanyos és alternativ, normal
program0 vagy napkozi otthonos évodéaban tevekenykedtek a 2013 — 2014-es tanévben. Mindkét
megyében 100-100 kérdbivet osztottunk szét, kitdltott formaban 176 darabot kaptunk vissza kertilt (94
darab Hargita megyébol és 68 darab Kovaszna megyébol), de minddssze 162 bizonyult
értékelhetének. Az 1. dbran ismertetjik a minta dsszetételét, mindvégig kiemelve a két megyébdl nyert
részmintakat is.

magyar; 140

romén-|22

Teljes minta
Hargita megye
Kovaszna megye

1. Aabra: Nemzetiség szerinti megoszlas a teljes mintaban

A fenti dbra mutatja, hogy 0sszesen a két megyébdl 162 (140 magyar és 22 roman) évodapedagogus a
kutatasi alany, tehat a megkérdezettek 86,42%-a magyar és 13,58%-a roman anyanyelvii.

A 2. &bra a teljes minta életkor szerinti eloszlasat mutatja. Lathato, hogy a minta nagy részét a 31 és 50
év kozotti pedagogusok képezik, ebbdl hangsilyosan magas aranyban (40,12%) vannak jelen a 31 és
40 év kozotti dvodapedagogusok. A legkisebb aranyban a 18 és 30 év kozotti alanyok szerepelnek
(6,79%).
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 Hargita megyel megkérdezettek — mKovdszna megyei megkérdezettek
40,12%
42,60%
29,62%
23,45% 28,72%
6,79%
18-30¢ev 31-40ev 41-50ev 51-65¢ev 18-306v 3140¢v 41-50¢v 51-65¢6v
2. 4bra: Eletkor szerinti eloszlas a teljes mintaban 3. 4bra: Eletkor szerinti eloszlas megyék szerinti

bontasban

A 3. abrabdl kitiinik, hogy mindkét részmintaban tulnyomoan tobbségben vannak azok az alanyok,
akiknek életkora 31 és 50 év kozott van, tehat az eredmények leginkabb a szakmai aktivitasuk cstcsan
1év6 ovodapedagdgusok attitlidjét fogjak tiikrozik.

Az életkori szerinti megoszlas mellett fontosnak tartottuk az dvodai oktatasi tapasztalat szempontjabdl
is megvizsgalni a minta dsszetételét, elé6fordulnak ugyanis olyan alanyok is a megkérdezettek kozott,
akik csak életpalyajuk késobbi szakaszaban kezdték aktivitasukat az oktatas teriiletén.

m15év 76358y m36-41év

79%

4. A&bra: Régiség szerinti megoszlas a minta egészében

Harom kategoriat kiilonitettiink el: a kezdé pedagdgusok, a nyugdij el6tt all6 pedagdgusok, illetve a
palyajuk aktiv idészakaba tartozé pedagdégusok csoportja. A fenti dbra mutatja, hogy a vizsgalt
személyek tekintélyes hanyada (79%) tart taniigyi palyaja legaktivabb id0szakaban. Palyakezddk csak
8%-ban fordulnak el6 a mintdban, ezzel szemben a nyugdij el6tt allo pedagdgusok 13%-al
képviseltetik magukat (amint a 4. &bra lattatja).

Végzettség szerint a megkérdezetteket az alabbi harom kategoriaba soroltuk: pedagogiai liceumot
végzettek, fels6fokt pedagogiai képzéssel rendelkezdk, illetve pedagdgia posztliceumot végzettek.
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B Pedagogiailiceum  m Egyetem, fGiskola Posztliceum

55,38%

HR dsszesen KV osszesen Teljes minta

5. abra: Végzettség szerinti megoszlas megyék szerinti bontasban, valamint a teljes mintaban

A vaélaszokbol az deriilt ki, hogy a megkérdezettek tobb, mint fele (56,07%-a) felséfoki pedagogiai
képesitéssel rendelkezik, de nagy aranyban, csaknem 40%-ban vannak azok az évodapedagogusok is,
akik kozépiskolai pedagodgiai tanulmanyokkal rendelkeznek. Elenyészd azoknak a szédma, akik
posztliceumi keretek kozt szereztek szakképesitést (csupan 5,60% a teljes mintdban). Mindez az 5.
abran lathato.

Az oktatési intézmény helyét illetden a kutatdsi minta alanyainak szinte kétharmada (63,55%) varoson
tevékenykedik, ez az ardny a megyék szerinti megoszlasban sincs masképp, ugyanis mindkét
részmintdban meghaladja az 50 szazalékot a véroson dolgoz6 Ovodapedagogusok széma. Az 1.
tablazat tukrozi a szdzalékos megoszlast.

1. tablazat: A foglalkozas helye szerinti megoszlas a teljes mintaban, illetve megyék szerint
Foglalkozas helye Teljes minta Hargita megye Kovéaszna megye
vidék 36,44% 42,18% 27,90%
VAros 63,55% 57,81% 72,09%

A minta Osszetétele aszerint, hogy milyen tipust intézményben dolgoznak az 6vodapedagogusok, a

kovetkez6 képpen mutat — lasd 6. abrat:

80,00%

70,00%

67,44%

60,00%

50,00%

40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

Teljes minta

Hargita megye

Kovasznamegye

M ovoda

44,85%

53,12%

32,55%

= napkoziotthon

55,14%

46,87%

67,44%

6. abra: Foglalkoztat6 intézmény tipusa szerinti eloszlas a teljes mintaban,

illetve megyék szerinti bontasban
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Az adatok alapjan elmondhatd, hogy a teljes minta fele (55,14%) napkoziotthonos Gvodaban
tevékenykedik, ez az arany a két megyében valtozdan alakul. Mig a Hargita megyében vett minta
esetében szinte egyenld ardnyban szerepelnek az dvodaban és napkoziotthonos 6vodaban dolgozo
pedagogusok (53,12% - Ovoda, 46,87% - napkdziotthon), addig a Kovaszna megyei mintaban
kétharmados tobbséggel vannak jelen azok az 6vodapedagdgusok, akik napkdziotthonban vannak
foglalkoztatva (67,44%). Ezt a valtozot azért tartottuk fontosnak, mivel ugy gondoljuk eltérd értéket
mutathat a modszer alkalmazéasénak gyakorisdga azokndl az 6vddapedagogusoknal, akik valtotarssal
dolgoznak, szemben azokkal a pedagogusokkal, akik egymaguk vezetnek egy évodai csoportot, sok
esetben egyediili pedagdgusok az intézményiikben.

A kutatasban azt is vizsgaltuk, hogy hagyomanyos oktatasi program szerint dolgoznak, vagy
valamelyik oktatasi alternativat alkalmazzak a megkérdezettek. A két vizsgalt megyében hasznalt
oktatasi alternativak koziil csupan a Step by Step programmal dolgozé pedagdgusok fordulnak el a
mintaban. A hasznalt oktatasi program szerinti csoportositast a 7. abra mutatja részletesen.
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Teljes Hargita Kovaszna
minta megye megye

B hagyomanyos oktatas 82,24% 73,43% 95,34%

Step by Step alternativa 17,75% 26,56% 4,65%

7. abra: Az alkalmazott oktatasi program szerinti eloszlas a teljes mintaban és megyék szerinti
bontasban

Mivel a Step by Step alternativa mar joval azel6tt hasznalta a projektmodszert, mint ahogy az 6vodai
tantervben modszertani javaslatként megjelent volna, Ugy gondoljuk, hogy magasabb lesz a
projektmédszert gyakran alkalmazok ardnya az alternativ oktatdsban dolgozoknal, mint a
hagyomanyos programban foglalkoztatott pedagdgusok kérében.

A teljes mintdban szinte fele ardnyban van a varosi napkozikben dolgozé pedagdgusok szama
(49,53%), szintén jelentOs képviselete van a vidéki 6vodaknak is (30,84%). Kisebb az aranya a varosi
6vodakban (14,02%), illetve a vidéki napkdzikben (5,60%) dolgozé pedagdgusoknak.

Nagymeértékben befolyasolhatja a pedagogusok viszonyulasat a kiilénféle tanulasszervezési médokhoz
— igy a projektmodszerhez is — az a koriilmeény, hogy milyen dsszetételii gyermekcsoporttal dolgoznak.

A 8. abréan lathatdé a megkérdezettek szazalékos eloszlasa aszerint, hogy homogén vagy heterogén
csoportot vezetnek. A teljes mintdban igen nagy szamban (42,05%) vannak jelen azok az
Ovodapedagogusok, akik munkajukat vegyes csoportban vegzik.
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8. 4abra: Homogén és heterogén szervezésii csoportokban dolgoz6 pedagogusok ardnya a teljes
mintaban és megyék szerinti bontasban

A kutatas eredmeényei

A felmérésbol kideriilt, hogy a megkérdezettek szinte fele (43,40%) gyakran hasznéalja a
projektmddszert, ugyanakkor, akik ritkabban hasznaljak, azok aranya 6sszességében nagyobb a teljes
mintaban (56,59%). Az is elmondhat6 a valaszok alapjan, hogy meglehetdsen kevesen vannak, akik
soha nem alkalmazzak a modszert, ardnyuk még az egy szazalékot sem éri el a kutatdsi mintaban
(0,94%). Szintén pozitiv eredmény, hogy azok szama is alacsony, akik csak nagyon ritkan nyulnak a
modszerhez, eléfordulasi aranyuk minddssze 9,43%, amint az a 2. tdblazatbdl olvashato.

2. tablazat: A projektmdédszer alkalmazasanak gyakorisaga szazalékos megoszlasban

Evente 4-5 alkalommal, vagy Evente 3-4 Evente 2-3 Evente 1-2 s
1 e N oha
ennél tobbszor alkalommal alkalommal alkalommal (1)
®) 4) 3 (2)
43,40% 25,47% 20,75% 9,43% 0,94%

Az alkalmazasi arany mindkét megyében viszonylag magas, mind a magyar, mind a roman
pedagogusok korében (lasd 3. tablazatot). Az atlagok minden kategéridban a négyes érték korl
mozognak, dontéen sehol nem kozelitik meg a legalacsonyabb értéket. Elmondhato tehat, hogy a

pedagdgusok kelld gyakorisaggal alkalmazzak az 6vodai oktatadsban a projektmodszert.

3. tablazat: A projektmddszer alkalmazasanak atlagos gyakorisaga

Teljes minta/részmintak Teljes minta | HR megye | KV megye
Magyar 6vodapedagbégusok 4,02 3,97 4,07
Roman 6vodapedagdgusok 3,94 3,92 4
Osszesen (magyar + roman) 4 3,96 4,06

A modszer alkalmazasanak gyakorisagat tobb valtozdval is 6sszehasonlitottuk (9. abra). Nemzetiségi
megoszlas szerint a kovetkez6 abran lathaté eredmények adodtak.

Szamottevd killonbségek nem mutatkoznak a romdn és magyar nyelvii pedagogusok
maodszerhasznalati gyakorisaga kozott, de altalaban elmondhatd, hogy a magyar pedagogusok kérében
tobben vannak, akik csak nagyon ritkdn vagy egyaltalan nem szerveznek projekteket. Ezt a mérést
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érdemes volna nagyobb szdmu mintan is elvégezni, hiszen a jelenlegi vizsgalt sokasagban a roman
pedagdgusok aranya joval kisebb, mint a magyaroké, igy egyértelmii, hogy az eredmények sem a
val@s helyzetet tukrozik.

45,45%
472,52%
M roman
pedagogusok
27,58% — 27.27%
== 0 magyar
’ pedagogusok
13,63% 13,63%
8,04%
0% L, 16%
| —
4-5 alkalommal 3-4 alkalommal 2-3 alkalommal 1-2 alkalommal soha

9. &bra: A projektszervezés gyakorisdga nemzetisegi eloszlas szerint

Osszevetettiik az eredményeket a pedagdgusok végzettségi mutatdjaval is. Kideriilt, hogy végzettség
szempontjabdl a liceumi képzéssel rendelkezok élnek legtobbszor a modszerrel, a mintaban szerepld
kozépiskolai végzettséggel rendelkezdk fele (48,78%) hasznalja évente 4 vagy ennél tobb alkalommal
a projektoktatas modszerét.

Szintén gyakrabban alkalmazzdk a modszert azok a pedagogusok, akik vidéki intézményben
dolgoznak, szemben a varoson tevékenykeddé pedagdégusokkal. A mintdban szereplé vidéken
alkalmazott pedag6gusok 48,71%-a évente 5 vagy ennél tébb alkalommal dolgozik projekttel, mig
varoson foglalkoztatott kollégaik 39,70%-a. Ennek tébbféle magyarazata is lehet. Egyrészt az a tény,
hogy a varoson miikodé dvodak/napkdzik nagyobb gyermeklétszammal miikddd csoportokat tartanak
fent, mint a vidéki intézmények, ez nagyban befolyasolhatja a pedagdgusok mddszervalasztasi
szokasait. Masrészt a vidéki kornyezetben kdnnyebben megval6sithaténak tartom az Ovodas
gyermekek szintjére tervezett projekteket, hiszen itt rengeteg olyan koriilmény is adott és kdnnyen
elérhetd, amelyek megteremtéséért a varosi 6vodapedagogusoknak joval nagyobb eréfeszitéseket, tobb
anyagi és emberi eréforrast kell befektetniiik.

A vélaszokbol az is kiderllt, hogy az 6vodaban dolgozok fele (50%) évente 5-nél tobb alkalommal
szervez projektet, mig a napkdzi otthonokban foglalkoztatott pedagégusok csoportjdban ez az arany
csupén 37,28%. A felmérésekbdl az is lathato tovabba, hogy nincs dsszefliggés a modszer hasznalati
gyakorisaga és az alkalmazott oktatasi program kozott, hiszen az eredmények azt mutatjak, hogy
ugyanolyan gyakorisaggal hasznalnak projektet a hagyomanyos programban dolgozdk is, mint a Step
by Step alternativaval mitkddo csoportok vezetoi.

A kiilonb6z6 szervezddésii csoportokat vezetd pedagogusok esetében viszont mar kimutathatdo némi
eltérés. Legtobben a nagycsoportot vezetdé pedagdgusok jeldlték meg a nagyon gyakori alkalmazast
(52,94%), ami azt jelzi, hogy Ok batrabban kisérleteznek a modszerrel a gyermekek életkori
sajatossagaibol fakaddan. A kiscsoportban dolgoz6é pedagdgusok ritkdbban szerveznek projekteket
(33,03% alkalmazza gyakran). Ugyancsak kisebb gyakorisaggal valasztjak a projektmddszert a vegyes
csoportot vezetd oOvodapedagogusok, a mintdban képviselt Osszlétszamuknak csak 37,77%-a
alkalmazza nagyon gyakran. Az alkalmazas gyakorisagat megvizsgaltuk a palyakezd6 és nyugdij el6tt
allo pedagdgusok korében is. A palyakezdé pedagdgusok esetében senki nem alkalmazza nagyon
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gyakran a modszert, ellenben a nyugdij el6tt all6 pedagdgusok kis hanyada igen. Mindkét kategoria
esetében a legtdbben évente 3, esetleg 4 alkalommal szerveznek pedagdgiai projektet, amint a 10.
diagram is jelzi.

60%
50%
40%
30%
20%
. I h
vagy 34 23 12
tobb soha
alkalommal |alkalommal | alkalommal
alkalommal
m pdlyakezddk 0% 55,52% 11,12% 33,34% 0%
® nyugdij el6tt allok 14,28% 50,00% 7,14% 21,42% 7,14%

10. &bra: A pedagdégiai projekt hasznalati gyakorisaga palyakezdéknél és nyugdij elétt allo
pedag6gusoknal

A projektmodszerhez és alkalmazasahoz fiiz6do6 attitiidot egy hétfoka Likert skalan mértiik (ahol az 1-
egyaltalan nem ért egyet, a 2-nagyrészt nem ért egyet, a 3-nem tulsagosan ért egyet, a 4-kdzoémbos, az
5-kis mértékben ért egyet, a 6-nagyrészt egyetért, a 7 pedig a teljes mértékben valo egyetérté attitiid)
az alabbi kijelentések segitségével (lasd 4. tablazat):

4. tdblazat: A projektalkalmazashoz fiiz6dé attitiidok

Kijelentések Atlagérték
1. A projektmddszer nem alkalmazhat6 hatékonyan az vodai oktatasban. 1,68
2. A projektmddszer hasznélata tébb papirmunkéat igényel, mint a hagyoméanyos tervezés. 4,76
3. Az 6vodai projektek kivitelezése sok anyagi koltséggel jar. 4,16
4. A projektek elokészitése tobbletmunkat jelent a pedagdgusnak. 5,45
5. A projekt semmivel sem ny(jt tébbet a gyerekek szdméra, mint a hagyoméanyos heti 1,81
témak feldolgozasa.
6. A projektmddszer életszeri szituacidkat teremt, segitve ezzel a konkrét 6,51
tapasztalatszerzést.
7. A projektek kivitelezése pozitivan befolyasolja a sziilok — 6vondk kozti hatékony, 6,46
kapcsolatot.
8. A projekt csak egy divatos médszer, de hem hatékony. 1,72
9. A gyerekek a projekt soran atfogé ismereteket, tapasztalatokat szereznek 6,67
¢l6lényrol/targyakrol/ jelenségekrol, komplex fejlesztésre ad lehetdséget.
10. A projektmoddszer elésegiti a gyerekekben a csapatszellem kialakulasat. 6,57

Az eredmények alapjan a megkérdezettek nagy tobbsége egyetért abban, hogy a projektmdédszernek
szamos eldénye van az 6vodaskorii gyermekek személyiségének fejlesztésében, €s az is kitlinik, hogy
szamottevének gondoljak a hatasat a csalad és az 6voda kozti pozitiv viszony megerdsitésére nézve. A
legnagyobb atlagos érték (6,67) annal a kijelentésnél fordul eld, hogy a projekt a gyermekek komplex
fejlodését segiti eld.
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Tételmondatonként elemezve az eredményeket, az alabbiakat fogalmazhatjuk meg:

A teljes mintaban csupan két szazalék az eléfordulasi ardnya azoknak, akik teljes meértékben
egyetértenek azzal, hogy a projektmddszer nem alkalmazhaté hatékonyan az évodai oktatasban.
Az adatok tehat alatdmasztjak azt a feltételezésiinket, hogy a szakmailag aktiv pedagégusoknak
jelentds része tisztaban van a projektmaodszer pozitiv hatasaival.

A projektmodszer adminisztraciés feladataihoz valé viszonyulds mar korantsem annyira
egyértelmii, mint az el6z6 esetben. A valaszok tobbsége (54%) az elsé két valaszlehet6ség koré
csoportosul, azaz nagyrészt vagy teljes mértékben értenek egyet a megkérdezettek az allitassal.
Enek is koszonhetd a viszonylag magas atlagérték. Nem elhanyagolhaté ugyanakkor a masik
polus sem, hiszen a vizsgalt személyek 14%-a gondolja azt, hogy a projektmddszer hasznalata
nem igényel tobb papirmunkat, mint a tervezés egyéb modozatai.

Arra a kérdésre vonatkozoan, hogy sok anyagi koltséggel jar-e a projektek kivitelezése, a
megkeérdezettek valaszainak atlaga 4,16 lett. Ez a mi esetlinkben azt jelenti, hogy a hétfoku
sk&lan mert vélemények atlagosan a skala kdzepén helyezkednek el, vagyis korulbelil
ugyanannyian gondoljak azt, hogy magas anyagi raforditds szilkséges a projektek
kivitelezéséhez, mint ahdnyan ennek az ellenkezdjét allitjak.

Magas azoknak az aranya, szerint plussz feladatok terhelik azt a pedag6gust, aki
projektoktatassal foglalkozik. A megkérdezettek minddssze 20 szazaléka gondolja ugy, hogy
nem jar tobb munka a projekt elokészitésével, ezzel ellentétes véleményen van a teljes minta
80%-a, amelynek fele hangsulyosan, teljes mértékben egyetért ezzel a kijelentéssel.

A megkérdezett pedagdgusok legnagyobb része egyetért abban, hogy a projektmddszer altal
létrehozott szituaciok tobbet nyujtanak a gyerekek szamara, mint a hagyomanyos, heti témakra
val6 tervezés mentén megvaldsulé témafeldolgozasok. A kutatds alanyainak igen nagy része
(90,41%-a) van azon a véleményen, hogy a projektek ,tartalmasabbak” a szokvanyos
témafeldolgozasnal, tobbletet nyujtanak a gyermekek szamara, mint a hagyomanyos szervezési
formak. Ez az eredmény is azt igazolja, hogy a pedagdgusok elismerik a projektoktatés
hatékonysagat.

Szintén igen magas atlagérték mellett (6,46) tudatositjak az 6vodapedagdgusok, hogy a projekt
alkalmazasa a pedagogusoknak sziilokkel vald kapcsolatit pozitivan befolyasolja, azaz a
megkérdezettek tobbsége osztja azt a nézetet, miszerint pozitiv erével bir a projektmoddszer a
csaladokkal valo kapcsolattartas megerdsitésében.

A 8. kijelentésre adott valaszok elemzésébdl kideriilt, hogy a megkérdezettek nem értenek egyet
azzal, miszerint a projektmddszer nem hatékony, csupan divatos jellege miatt emlegetnék oly
sokat a jelen kor oktatasaban (1,72-es atlagérték mellett). Ez a tény arra enged kovetkeztetni,
hogy a moddszerhez vald viszonyulds altalaban pozitiv a pedagdégusok részérél, még azok
esetében is, akik nem vagy nem tul gyakran hasznaljdk mindennapi oktatd-neveld munkajukban.
Az leghatarozottabb pozitiv véleményt a projektmodszer komplex fejlesztést nyujto jellegérol
fogalmaztak meg a valaszadok. Azt talaltuk, hogy az 6vodapedagdgusok hatarozottan hisznek
abban, miszerint a gyerekek a projektek soran atfogd ismereteket, tapasztalatokat szereznek,
ezaltal személyiségiik komplex modon fejlédik. A vélemények atlaga ebben az esetben 6,67,
vagyis tobb, mint 80% teljes mértékben egyetért ezzel az allitassal.

Hasonldan a vélemények eloszlasa a kovetkezo allitas esetében is, a vizsgalt minta legnagyobb
része (73%) teljes mértékben osztja azt a nézetet, miszerint a projektmodszer nagyban eldsegiti a
csapatszellem kialakulasat a kisgyermekeknél. A jo csapatszellem rendkiviil fontos tényezé az
optimalis Ovodai légkor létrejottéhez, amely egyik alapfeltétele az altalanos teljesitmény
ndvekedésének is.

A két megyében az atlageértékek kozt nem jelentkeznek szembeotld kiilonbségek, ez azt jelenti,
hogy mindkét megyében hozzavetdlegesen egyforman vélekednek a projektmédszerrol.

Az is érdekelt, hogy a gyakorl6 pedagogusok véleménye szerint melyek a projektmodszer
legfontosabb eldényei. Azt kértiik a vizsgalati személyektdl, hogy a felsorolt allitasok koziil harmat
valasszanak ki. Az eredményeket az 5. tablazat tiikrozi, abban a sorrendben, ahogyan a rangsor
kialakult:

5. tablazat: A projektmédszer legfontosabb elényei
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A projektmodszer legfontosabb elényei VakflSZOk
Szama

Konkrét, hasznosithato, gyakorlati tudast nyujt, val6sagos tanulasi helyzeteket teremt 96
A gyerekeket sajat kezdeményezésiik vezeti, igy a motivacid igen erds 83
Komplex fejlesztést biztosit 72
Elémozditja a pedagdgusok - sziildk szakmai egylittmiikddését 67
A gyerekek sajat képességeiknek megfelel6en tudnak részt venni egy-egy feladat megoldéasaban 50
Fejleszti a kooperéaciét 33
Fejleszti a kreativitast, 6nalldsagot 30
Tobb dvodan kiviili tevékenységre ad alkalmat 24
Végtermék, produktum jon létre 20
Epit a gyerekek elézetes ismereteire, tapasztalataira 11

Kider(lt tehat, hogy a legtdbben a mddszer azon tulajdonsagat tartjak fontosnak, miszerint valdsagos
tanuldsi helyzetek soran konkrét, hasznosithatd tudast biztosit a gyerekek szaméra. Szintén fontos
elonyeként jelenik meg az, hogy a gyerckek motivaltsaga beliilr6l fakad, amely a teljesitmény
novelését vonja maga utdn. Elenyészé fontossagii a projekt azon tulajdonsaga, hogy produktum
létrejottét feltételezi, és ugyancsak kevesen voksoltak arra, hogy a modszer épit a gyerkek meglévo
tapasztalataira.

Az elényok fontossagi sorrendje (a harom legfontosabbnak vélt elény esetében) nem mutat valtozast
akkor sem, ha csak a magas gyakorisaggal alkalmazdk korében vizsgaljuk a véleményeket.

Osszegzésként elmondhatd tehat, hogy altaldban a pedagogusok a komplexitast, az
interdiszciplinaritast tartjak a projektmédszer legfontosabb pozitiv tulajdonsaganak, amely arra enged
kovetkeztetni, hogy a jelen kor dvodapedagogusai fontos szempontnak tartjdk a gyermekek
személyiségenek globalis fejlesztését, és felismerték ezt a lehetdséget a projektmodszerben is.

A modszer elényei mellett fontosnak tartottuk megvizsgalni a modszer hatranyairdl, nehézségeirdl
alkotott véleményeket is. Hatos skalan mértem a véleményeket, ahol az 1 a legnagyobb nehézséget, a
6 a legkisebbet jelenti, az atlagolt valaszokat a 6. tablazat tartalmazza.

6. tablazat: A projektmodszer nehézségei, veszélyei

A projektmodszer nehézségei, veszélyei HR KV HR+KV
proj gel, y (atlag) | (Atlag) | (Atlag)

Hosszabb tervezeési fazist, tobb papirmunkat kovetel 2,63 2,77 2,69
Nagyobb anyag és eszkdzhasznalat szilkségeltetik, mint a hagyomanyos
tevékenységek lebonyolitasanal 2,79 3,1 2,91
A tevékenységekre megengedett id6 esetenként tul kevés a megvalositashoz 3,41 3,32 3,37
Ujfajta gyerek-pedagogus viszonyt igényel, amelynek nehéz megfelelni 3,91 3,62 3,79
Nehezebben kovethetd, hogy minden gyerek részt vett-e a
problémamegoldasban vagy a gyakorlatban 4,07 3,5 3,83
Nehezen illeszthetd a szokasos szervezeti formak és keretek k6zé 4,06 4,62 4,29

Kiderilt, hogy a legtdbb pedagdgus szerint a legnagyobb nehézséget a hosszu tervezési fazis és a sok
adminisztracios teendd jelenti a projektmodszer gyakorlati alkalmazasanal. Ugyanigy sokaknak az a
véleménye, hogy nehézségnek szadmit a Kiterjedt eszkdz- és anyaghasznélat, amely sok esetben a
projektek feltétele. Ezzel szemben a pedagdgusok nem tartjak nehezen megval6sithatonak a projekt
beiktatasat a szokasos 6vodai szervezési formak kozé.

A két megyében mért vélemények kozti kiillonbségek nem szamottevoek. Nagyobb eltérés mutatkozik
a gyerekek tevékenységének kovetése kapcsdn. A Hargita megyei 6vodapedagogusok szerint nem
okoz akkora nehézséget nyomon kovetni a gyerekek aktivitasat a projekt soran, mint a Kovaszna
megyei megkérdezettek szerint, viszont ez utobbi megye képviseldi konnyebben ossze tudjak hangolni
a projektet a szokésos szervezési keretekkel, mint Hargita megyei kollégaik.
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Kozepes nehézségli kihivast jelent a pedagégusoknak az Gjfajta pedagogusszerepnek valdo megfelelés.
A nyugdijas korhoz kozel all16 pedagdgusok fele jeldlte meg egyik nehézségként ezt a lehetéséget.

Személyes tapasztalatokra alapozva kockéztatjuk meg azt a Kijelentést, hogy a 2008-as tantervi
valtoztatasok sok 6vodapedagogust megingattak magabiztossagaban. Sokakban, kiléndsen a palyajuk
végén 1évé pedagogusokban felmeriilt a kétség, hogy megtarthaté-e barmi is a hagyoméanyos évodai
mobdszerekbdl, tanuldsszervezési formakbol, be tudjak-e illeszteni meglévé moddszertani tudasukat a
tanterv kdvetelményeibe, meg tudnak-e felelni az elvarasoknak? Nem rendkiviili, és nem is elitélend6
ez az idegenkedés, hiszen hosszl évekig teljes mértékben elfogadott és elegendd volt az a tudas és
gyakorlati tapasztalat, amellyel oktato-neveldi feladataikat ellattak, és most egyszerre 0 kifejezések,
uj modszerek €s teljesen jszerti javaslatok keriiltek eldtérbe, amivel sokan nem tudnak mit kezdeni.
Néhanyszor talalkoztunk olyan id6s6do pedagogussal is, aki torekedett arra, hogy a gyerekekkel valo
tevékenységébe Uj generacios mddszertani elemeket Ultessen be, de ezek a torekvések altalaban a
prébalkozas szintjén maradtak.

Mindezek alapjan arra a kérdésre kerestik a valaszt, hogy a személyes motivacié mellett milyen
mértékben befolyasolja a tanterv a pedagégusok médszerhasznalatat.

58,02%
52,46%
30,86%
1,85%
. I
Kivancsisag Tantervi Ajanlottak Egyéb okok
"nyomas"

11. dbra: A projektmddszer kiprébalasat motivalé tényezék

A megkérdezettek koziil a legtobben a bels§ motivaciot, azaz a kivancsisagot jelolték meg a
valaszlehetdségek koziil, ugyanakkor a pedagdgusok fele (52,33%) a tantervi kényszert is megjeldlte
kiilsé motivald tényez6ként, amint a 11. abra jelzi. Az egyéb okoknal csupan harom szerepel, ezek a
kovetkezok: , kihivas volt”, ,tovabbképzon taladlkozott a modszerrel és megszerette”, , tetszett”.

Tovabbgondolva ezt a vonalat, azt is megvizsgaltuk, milyen 6sszefiiggés van a pedagogusok oktatasi
tapasztalata és a motivacio kozott. Erdekes eredményeket talaltunk. Az deriilt ki ugyanis, hogy a
mintaban szerepld kezd6 pedagdgusok talnyomorészt nem a tanterv javaslatara probaltak ki elészor a
projektmdédszert, hanem legtobbjik kivancsisagbdl tette ezt. Csupan egyharmaduk jel6lte meg a
tantervet, mint befolyasold tényezét. Ezzel szemben arra vonatkozo feltételezésiink, miszerint a
nyugdij el6tt allo pedagogusok tobbsége a tanterv nyomasa alatt nyalt a modszerhez, igaznak
bizonyult, ugyanis a mintaban szerepld 36 és 41 év kozotti régiséggel rendelkezok szinte kétharmados
tobbséggel (52,38%) jeloltek meg ezt a valaszt. Ami a kozépso régiségkategoriat illeti, érdemesnek
lattuk megvizsgalni sziikebb intervallumok szerint is az eredményeket, mivel ugy gondoltam, a 6 és a
35 év kozotti kategériaba besoroltak valaszai nem mutatjak megfeleléen arnyalva a kiilonboz6
palyaszakaszukban 1évé pedagogusok véleményét. Ezért a kozépsO régiségkategoriat tovabbi 3
csoportra bontottuk, 10 éves intervallumok szerint.
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52,38% 52,63%

47,8%

Régiség 6-15év 16-25 év 26-35év

12. abra: A tantervi ,,kényszer” megjelenése régiség szerint

Jol lathaté a 12. abran, hogy a palyajuk csucsan tartd6 pedagdgusok dontését is nagymértékben
befolyasolta az 6vodai tanterv, hiszen minden kategériaban szinte 50 szazalék azoknak az aranya, akik
a projektmodszert ennek hatasara probaltak ki. Megéllapithatjuk tehat, hogy az 6vodai tanterv
javaslata a projektmddszer hasznalatara ebben az értelemben pozitiv eredményeket hozott, hiszen
rendkiviil sok pedagogus ennek kovetkeztében kezdett kisérletezni a modszerrel. Masfeldl viszont ez a
hatas negativ hozadékkal is birhat, hiszen ismert tény, hogy a kiilsé motivaciora épiil6 cselekvés kozel
sem annyira hatékony, mint a belso indittatason alapulo6 tevékenységek.

Ezt mutatja az az eredmény is, amit a modszer hasznélatanak gyakorisagarol talaltunk azok korében,
akik a tantervi ,,kényszert” jelolték be motivalo tényezoként. Lathato a 7. tablazatban, hogy a teljes
mintahoz és a részmintdkhoz viszonyitva is a legkisebb atlagos gyakorisadggal (6tfokd skalan
értelmezve) fordulnak a projektmdédszerhez azok a pedagdgusok, akik tantervi nyomas alatt probaltak
ki a projekttel torténd oktatast.

7. Tablazat: A projektmodszer atlagos alkalmazasi gyakorisaga a tantervi ,,kényszer” fliggvényében

Tantervi

Teljes minta/részmintak

Teljes minta

HR megye

KV megye

,»kényszer”

Magyar 6vodapedagdgusok

4,02

3,97

4,07

Roman 6vodapedagdgusok

3,94

3,92

4

Osszesen (magyar + roman)

4

3,96

4,06

3,89

Mindezek ellenére dsszességében nézve nem rossz a helyzet, hiszen a megkérdezett pedagdgusok
67,90%-a évente legkevesebb 3 alkalommal szervez projektet. Ez az arany nem mondhaté
alacsonynak, anndl is inkabb, hogy csupén hat év telt el az6ta, midta a projektmodszert széles kdrben
kezdték javasolni minisztériumi kezdeményezésre.

Kovetkeztetések

Az oOvoda vilaga szines, érdekes, gyermekkozpontu, valtozatos, Osszetett, mindenre kiterjedd kell,
hogy legyen. Az 6vodapedagogusoknak keresnilink kell azokat a lehetdségeket, amelyek altal, ezt
biztositani lehet. Szamos eszkdz és modszer 1étezik, amelyek nagyszerti fenntartdi lehetnek ennek a
rugalmasséagnak, a feladat az, hogy megtaléljuk azokat, amelyek gyermekkdzpontiak, megbizhatdak,
hatékonyak.

Mindezekkel a jellemzokkel rendelkezik a szakirodalom elemzése és az gyakorlati tapasztalatok
szerint is a projektmddszer (Barabasi, Demény, Stark, 2012). Aktualitésadt mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy az 6vodai tanterv is, 6tvozve a hagyomanyos pedagdgiat az alternativ pedag6giakkal a
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gyermek globélis fejlesztésére helyezte a legnagyobb hangsilyt. Ennek kovetkeztében az utdbbi
években a projektmodszer el6térbe keriilt az dvodai gyakoraltban.

Az emlitett tényez6k ismeretében kutatasunk eredményei alapjan az aldbbi osszefiiggést talaltuk:

Az elsé hipotézisiink részben igazolddott, ugyanis azt lathatjuk az eredmények mentén, hogy az
Ovodapedagogusok tudataban vannak a modszer eldényeinek és ennek megfeleléen az alkalmazas
gyakorisdga is viszonylag magas. Ugyanakkor az is egyértelmiivé valt, hogy nem feltétleniil az
elényok tudatositasa kovetkeztében keriil sor a modszer alkalmazasara, hanem tobb esetben is a
tantervi ajanlasnak meghatéroz6 szerepe van az alkalmazasra-késztetésben. A megkérdezettek fele
(52,46%) ugyanis sajat bevallasa szerint azért is kezdte alkalmazni a modszert, mert a megujult 6vodai
tanterv burkolt forméaban el6irta. A tanterv eme hatasat pozitivnak talaljuk abban az értelemben, hogy
e ,.kényszertiség” hijan elképzelhetéen kevesebben ismerkedtek volna meg a modszerrel. Masrészt
negativ hatdsat is lehetnek a motivacié mindségének értelmében.

Maésodik feltételezésiink arra vonatkozott, hogy a projektmddszert kevéssé alkalmazzdk a sokévi
rutinnal rendelkezé dvodapedagdgusok és a palyakezddk; a legnyitottabbak a mddszer alkalmazasa
irdnyaba azok a szakemberek, akik szakmai palydjuk kdzepénél tartanak. Ez a hipotézis is csak
részben igazolodott, hiszen a palyakezd6 és id6s 6vodapedagdgusok fele gyakran hasznalja a projekt
altali oktatast. A palyakezdd pedagégusok sokkal nagyobb mértékben tartdzkodnak a projektek
hasznalatatol, mint idésebb kollégaik, viszont e két kategéria képviseldi Osszességében nem tul
gyakran alkalmazzak a projekttel torténd oktatast. Véleményem szerint az idésebb pedagdgusokat a
tarsolyukban 1év6 rengeteg tapasztalat segiti hozz4 ahhoz, hogy batrabban kisérletezzenek az jnak
szamito oktatasi forméaval. Ezzel szemben a fiatal, palyakezdd pedagogusok esetében nehezebben
talalhatd magyardzat erre a problémara, taldin a pedagdgusképzd intézmények tehetnek annak
érdekében tdbbet, hogy magabiztosabban és nagyobb lendilettel vallalkozzanak a frissen végzett
Ovodapedagogusok a projektoktatasra. Leggyakrabban és leginkabb rendszeresen valdban a palyajuk
csucsan levo pedagogusok alkalmazzak a modszert.

A harmadik hipotézisben azt vetitettiik elére, hogy azok évodapedagogusok akik gyakran alkalmazzak
a projektmodszert leginkabb a fejlesztési elényok tudatositasa kovetkeztében teszik. Ez a feltevésiink
igazolodott: a projektmodszer elényeinek tudatositasa nem csak azokra jellemzd, akik nagyon gyakran
alkalmazzak a modszert, hanem a teljes mintara atlagosan jellemz6. Valdban, azok a pedagogusok,
akik meglehetdsen gyakran élnek a moddszer nyujtotta lehetdségekkel, foként azért teszik, mert
meggy6z6désiik, hogy a mddszer interdiszciplinaris jellegébdl adodoan Iényeges mértékben eldsegiti a
gyermekek személyiségének egészben torténd fejlesztését. Az is Kiderilt, hogy ez a szempont nem
csak azoknak a pedagogusoknak nagyon fontos, akik gyakran szerveznek projekteket, hanem altalaban
a pedagogusok ugy vélik, hogy a projektek legfébb erénye abban rejlik, hogy konkrét, hasznosithato
tudast nyljtanak val6sagos tanulasi helyzetekben, ezaltal komplex fejlesztést téve lehet6vé. Az a
kdvetkeztetés vonhatd le, hogy a projektmddszer kivivta maganak a tiszteletet a pedagdgusok korében,
kétségtelen elényei egyre inkabb nyilvanvalova valnak, mar csak azon kell munkalkodni, hogy mélto
helyét elnyerje a pedagdgiai gyakorlatban.

Osszegezve elmondhatjuk tehat, hogy a két megyében vizsgalt 6vodapedagogusok korében, beleértve
a roman és a magyar nyelvli 6vodapedagdégusokat is, szdmottevd eltérések nem mutatkoznak a
maddszer hasznalatanak gyakorisagat illetéen, valamint a projektszervezéshez fiiz6d6 attitiidokben
sem.

Bizunk abban, hogy a pedagoégusok felismerik a projektmodszer nyujtotta lehetOségeket, és
segitségével megprdébalkoznak azon tudas egységes alakitasara, amelyet a tantargyakra bontott oktatas
gyakorta szétszakit. Nem kell elvetni és megsziintetni a hagyomanyos pedagégiai modszereket, nem
kivanja ezt toliink a projektpedagogia, eszkdzeivel minddssze kiegésziteni, teljesiteni, jobbd tenni
kivanja azokat. Elvezhetd, kiilonleges lesz t6le az ovodai egyiittlét ugy a gyerekek, mint a pedagogus
szaméra. Eppen a hétkoznapi helyzetek megteremtése altal kdlcsondz a tanulasi folyamatoknak a
gyermekek szamara ,,nem hétkoznapi” format.

Szakirodalom
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